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Pavel Drabek /

Piispévek k provazkovskeé
mytologii

Kniha Petra Oslzlého, uméleckého fe-
ditele Centra experimentalniho diva-
dla (drive i feditele Divadla [Husa]
na provazku) a prodékana Divadelni
fakulty Janackovy akademie muzic-
kych uméni v Brng, se detailné vénuje
slavné inscenaci Divadla na provaz-
ku Commedia dell’arte, ktera se hrala
v letech 19741985 v tehdejsim Ces-
koslovensku i na ¢etnych zahrani¢nich
festivalech a divadelnich zajezdech.
Kniha zvetejiiuje zakulisni osudy in-
scenace, a to jednak pohledem autora,
jednak ve vzpominkach jednotlivych
aktérn, velké mnozZstvi obrazové-
ho a dokonce i hudebniho materialu,
otiskuje scénar sepsany podle televiz-
niho zaznamu této poloimprovizova-
né inscenace a pak soupis uskute¢né-
nych predstaveni a vybérovy soupis
ohlasti. Fakultativni soucasti publi-
kace je CD se zaznamem rozhovort
a s doplnkovymi materialy. Dilezi-
té je, ze se v knize objevuji materia-
ly co mozna tplné. K nim se trochu
ptekvapivé v kapitole IV (s. 185-222)
ptidavaji doplikové texty (uz dfi-
ve publikované) a seznam divadel-
nich roli, rezii a inscenaci Boleslava
Polivky z let 1969-1995. Nabi-
zi se nam tu néco jako ,,dva v jed-
nom™ a spojeni v jeden celek je spis
ucelové.

Jde o publikaci jisté odbornou, pro-
toze jejim optimalnim ¢tenafem bude

historik ¢eského divadla, pfipadné
obdivovatel Divadla (Husa) na pro-
vazku. V pravém slova smyslu to neni
kniha kriticka: autor i vSichni pfispé-
vovatelé jsou se souborem i s insce-
naci velmi Uzce spjati a nezbytny od-
stup a jista ,,nemilosrdnost® potifebna
pro kritické zhodnoceni jim nutné chy-
bi; ostatné ze souboru vzpominek lze
kritickou sondu a analyzu provést jen
stézi. Jako ptiklad mize poslouzit ¢ast
o roli Vladimira Hausera s vynatkem
jeho vzpominek: ,,Po redukci scénari
na dva [...] se uplatiluje v rozcvicce
akrobaticky talent Hauserlv, celkova
schopnost zvladat fyzické dovednos-
ti a také jeho hudebni nadani. Postup-
n¢ se Hauser presouva k bicim, kde
se posléze stava dalezitym spoluhra-
¢em vétsiny situaci, jak to sam popi-
suje: ,Kromé [...] zacatku, kde jsem
mél docela dost prostoru na fyzické
konani, at’ uz to bylo to preskakovani
ptes sebe [...], jsem tam mél kratké
lazzi fyzické s Bolkem a mél jsem tam
Serm [...], pak jsem se uklidil za bici,
kam jsem si postupem casu ptidaval
dalsi a dalsi bubinky...* Dodejme jen,
7e na konci pii potlesku a dékovani
publiku opét predvedl n€kolik preme-
tii (sklopek)* (s. 53). Ze jde o vrzajici
spojeni vzpominky a vlastniho autor-
ského zaméru, je nasnad¢€. Podobné
nasnadg je i ona znouzectnost, s niz se
skute¢nosti podavaji.

Pii Cetb€ knihy jsem se n&kolikrat
pfistihl, ze ¢tu provazkovskou myto-
logii — i s oslavnou rétorikou, ktera
k tomu nélezi. Tim Ize také odtivod-
nit misty se vyskytujici mnohoslov-



nost 1 repetitivnost a také uvadéni de-
tailti, které nezaujatému a kritickému
¢tenaii mohou pfijit ve své ortodo-
xii az komické (napf. poznamka ¢. 62
na s. 26: ,,Divadlo na provazku cha-
palo plakat i program jako rozsite-
ny divadelni i dramaticky prostor in-
scenace.”), ironické ¢i mystifikacni
(pozn. ¢. 65 na s. 27: ,,Aby byl zdl-
raznén charakter skupinového pro-
hlaseni, v némz Scherhaufer jako re-
zisér mluvi za cely soubor Divadla
na provazku, neni text podepsan.®)
nebo zbloudilé (jako napft. vyjasné-
ni pouzivaného nazvu souboru az
na s. 30 v pozn. ¢. 74: ,,Zabyvame-li
se celou existenci divadla [vSemi tfe-
mi obdobimi], pouzivame pojmeno-
vani vychozi a ob¢& dalsi propojujici:
Husa na provazku.*).

Je mozné, ze nékteré z téchto sla-
bin publikace lze piipsat jeji hektic-
ké ptiprave, nékteré mohou vychazet
znevyjasnéného publikaéniho zaméru
(jde o kritickou analyzu? heuristiku?
publikaci archivalii? zpravu o slav-
né inscenaci? vzpominky? medailony
ustfednich tvirct inscenace, tj. rezi-
séra Petera Scherhaufera, vytvarnika
Dusana Zdimala a protagonisty Bolka
Polivky?). Z této mnohodomosti pu-
blikace vyplyvaji ambivalentni krité-
ria pro vybér zafazenych textl a ko-
respondentti. Eulogi¢nost knihy je
ziejma; zvidavy a kriticky ¢tenaf by
se chtél ovsem dozvédét i nelibivé
okolnosti a nehledat je jen mezi rad-
ky. Takovy problematicky a sebekri-
ticky obraz vytvorit v relativné malém
Casovém odstupu tii desetileti je vy-
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sadou pravé pamétnikti a spolutvir-
cl; budouci historik divadla by byl
vdécny za takovou sumu védomosti,
ke kterym by se jinak dostaval jen vel-
mi obtizn€. Nebo bylo umyslem se-
psat knihu ¢isté¢ oslavnou nebo tako-
vou, kterda svou tajnosnubnosti bude
evokovat i svou dobu, kdy se komu-
nikovalo nedourCenosti, naznakem
a zdanlivé nevinnou narazkou?
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Eva Stehlikova /
Posledni z prazské pétky

Po publikacich vénovanych Sklepa-
kiim (1999), baletni jednotce Kiec
(2003), R. S. Vpted (2004) a panto-
mimické Mimoze (2007) a taky jako
bonus Sumnému Vavrovi (2001) vy-
dava Jan Dvorak svazek vénovany
poslednimu, a to ,,vytvarnému diva-
dlu* Prazské pétky, Kolotoc¢i. Takze
uz chybi jen slibovany svazek Praz-
ska pétka ve filmu, rozhlasu a televi-
Zi, pokud to iniciativni sestavovatel
jesté nerozhojni. O minulych publika-
cich psal uz Martin J. Svejda (2008)
a mnoho jeho zavérd lze i po novém
svazku jen podepsat. Ano, nejde o mo-
nografie usilujici o nestranny pohled.
Jak by mohly byt nestranné, kdyz Jan
Dvorak jako ten, kdo opravdu o tom





